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Wenin Ideale und

Rechtsprams in-

Konflikt geraten

Oldenburger Anwalt vor dem Ehrengericht

Der Juristhatte Rlchtern
Rechtsbeugung vorge-
worfen. Das Verfahren
wurde emgestellt.

Von Eva Buchhorn

_ Oldenburg. Wie weit darf
ein Anwalt gehen, wenn er flir
seine Mandanten streitet? Die-

' serFragegngetztemGre-'
.das .

mium: . nach, erstens
* hochst ; selben Zusammen-
kommt — im Schnitt ein Dut-
. zend. Mal pro Jahr, so die
Rechtsanwaltskammer . 'Ol-
denburg. - und- zweitens ge-
- wohnlich unter Ausschiu8 der
" Offentlichkeit tagt: das An-
waltsgericht, als Ehrengericht
zustindig fir standesrechtli-

" che Vergehen der Anwalt-.

“-schaft. Angeschuldigt war der
10ldenburger Fachanwalt fur
Sozialrecht Alfred Kroll

In zehn Verfahren, die ihn in

- Sozialhilfestreitigkeitenn vor
~die 5. Kammer: des Verwal-
tungsgerichis Oldenburg ge-
_ fuhrt hatten, hatte der Anwalt

" der Kammer Schwerwiegen-
".des vorgeworfen: Sie habe zu

- Lasten seiner Mandanten ob-
}ektwiﬂlkurhch ~entschie-
~ den, sie beglmstlge Sozialhil-

# fetriger- und habe sogar auf
: ‘strafbare * Weise vorsitzlich
~das Recht- gebeugt. Seit An-

fang 97 ist die 5. Kammer
‘picht mehr fiir Sozialhilfe-

. Streitigkeiten zustindig, nach

. Auskunft von Verwaltungsge-

richts-Priasident Dr. Werner
Hanisch hat sie die Zustandig-
keit aus Griinden der Arbeits-

. (berlastung abgegeben.

. Auf einen Antrag von Kroll
hin verhandelte das Ehrenge-
richt, das jeweils aus drei An-
wilten besteht, offentlich. Zu
prifen hatten die ,Richter*
Krolls Verhiltnis zum soge-
nanntien Sachlichkeitsgebot,
demzufolge er.in Austibung

_seines Berufs weder bewult
" Unwahrheiten .
- noch herabsetzende AuBerun-

verhreiten

gen tun darf, zu denen andere
Beteiligte oder der Prozefiver-
Jauf keinen AnlaB gegeben ha-
ben. Aber hatte Sozialrechts-
experte Kroll das getan? Deut-
lich wurde im Verlauf der Ver-
handlung, daB den Anwalt je-
denfalls nicht anfallsartig der

‘Teufel-geritten hatte, wenn er
“inn seinen Schriftsitzen dra-

stisch geworden war.

»Es sei auffallig, wie die ge-
schilderten Fille zum Nach-
teil der Mandanten ausgegan-
gen ‘sind“, nahm der Vorsii-
zende des Anwaltsgerichts,
der Nordenhamer Anwalt
Frank Schuhr, hinterher di-
plomatisch Stellung. Das Ge-

richt zog sich darauf zurick, '

dal Xrolls ,bewundernswer- -
ter, iiberdurchschnittlicher
Idealismus” (Schuhr) wohl
mit gerichtlichég-Praxis kolli-
diert war — und stellte das Ver-
fahren mit Zustimmung der
Generalstaatsanwalischaft

wegen geringer Schuld gegen
eine Auflage von 2000 DM ein.



